Relatii internationale si integrare europeana 93

UNELE CONSIDERATIUNI PRIVIND NOUA
ARHITECTURA GEOPOLITICA

SOME CONSIDERATIONS ON NEW GEOPOLITICAL
ARCHITECTURE

DOI: 10.5281/zenodo.3875061
CZU: 327

Svetlana CEBOTARI,

doctor habilitat in stiinte politice, conferentiar universitar,
Universitatea de Stat din Moldova,

Academia de Administrare Publica

SUMMARY

Currently, the international relations are characterized by the shift from a unipolar world to
a multipolar world. In the international arena there are new geopolitical actors, such as BRICS
(Brazil, Russia, India, China and South Africa), actors who have powerful positions in the in-
ternational arena. LAC (Latin America and the Caribbean) - a region rich in natural resources,
but it is characterized by problems such as poverty, political fragmentation. Studying the new
geopolitical architecture present on the international arena is of interest for the entire scientific
community. This article aims to analyze the main factors which determine the creation of
new geopolitical architecture of international relations.
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REZUMAT

Actualmente, relatiile internationale sunt caracterizate prin trecerea de la o lume uni-
polard, la o lume multipolard. Pe arena internationald apar noi actori geopolitici ca - BRICS
(Brazilia, Rusia, India, China) si Africa de Sud), actori care detin influientd pe arena inter-
nationald, ALC- ul (America Latind si Caraibele) - regiune bogatd in resurse naturale, dar
care mai este caracterizatd prin probleme ca sardcia, inegalitatea, fragmentarea politicd.
Federatia Rusd incearcd sa-si restabileasca puterea pe arena internationald. Studierea noii
arhitecturi geopolitice de pe pe arena internationald prezintd interes pentru intreaga co-
munitate stiintificd.

Prezentul articol are drept scop analiza principalilor factori care conditioneazd crearea
noii arhitecturi geopolitice a relatiilor internationale.

Cuvinte-cheie: arhitecturd geopoliticd, relatii internationale, actori, securitate internationald.

In circuitul stiintific, termenul de ,arhi- surat la Piemonte, Italia, sub presedintia
tectura geopolitica” este introdus pentru ex-liderului de la Kremlin - M. Gorbaciov,
prima data la 28-29 octombrie 2006, in in cadrul careia au fost supuse examinarii
cadrul seminarului international ,,Noua subiecte ca:,Lumea in criza - provocari,
arhitectura a politicii mondiale”, desfa- conflicte, noi actori”, probleme vizand
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noua arhitectura si reformarea relatiilor
internationale asigurarea securitatii sta-
telor si a cetatenilor. In discursurile parti-
cipantilor, in scopul de a stopa rivalitatea
absurda a confruntarii militare, s-au re-
flectate nu doar problemele ce trebuie de
modificat, dar si modul in care urmeaza
sa fie efectuatd noua arhitectura a lumii,
cu implicarea mai multor actori-state, or-
ganizatii internationale, forte politice, re-
prezentanti ai societatii civile, organizatii
social-religioase [40].

In discursul privind securitatea inter-
nationald din 10 februarie 2007 din ca-
drul conferintei de la Munchen, discurs
considerat a fi de o importanta istorica
(dar, conform opiniei unor critici occi-
dentali, ca de exemplu cea a ministrului
de externe al Cehiei, K. Svartenberg, este
discursul cel mai dur, direct si pragmatic
dupa finalizarea Razboiului Rece), V. Pu-
tin, presedintele Federatiei Ruse, readu-
ce Rusia pe arena internationala. In dis-
cursul sau, presedintele rus se pronunta
impotriva ordinii unipolare, considerand
benefica pentru relatiile internationa-
le actuale prezenta a mai multe centre
de putere. De asemenea, pentru relatii-
le internationale, lumea unipolara este
imposibild si inacceptabila. in opinia sa,
sistemul unipolar este lipsit de baza mo-
rala si, in practica relatiilor internationale,
aceasta semnifica existenta unui singur
centru de putere, a unui singur centru de
luare a deciziilor. Lumea unipolara este
lumea unui singur stapan, a unui singur
suveran, care nu are nimic comun cu de-
mocratia, deoarece insdasi democratia
presupune existenta majoritatii care tine
cont de interesele si opinia minoritati-
lor. Pronuntandu-se inpotriva extinderii
NATO spre est, presedintele V. Putin opta
in discursul sau pentru relatii de coope-
rare cu Occidentul, inclusiv cu SUA [27].
Astfel, in opinia unor experti occidentali,
anul 2007 poate fi considerat anul in care
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s-a pus baza crearii unei noi arhitecturi
globale [33].

Actualmente, relatiile internationa-
le sunt caracterizate prin trecera de la o
lume unipolard, la o lume multipolara,
iar, conform opiniei lui F. Gerbasi, factorii
care au cauzat aceste schimbari sunt:

1. SUA, ca supraputere, pierd din influ-
enta in spatiul european, dar si pe arena
mondiala, fiind confruntate pe scena po-
litica de alti actori - noi centre de putere.

2. Restabilirea puterii pe arena inter-
nationala a Federatiei Ruse, odata cu ve-
nirea lui Putin.

3. Preturile inalte la carburanti au dus
la majorarea importantei statelor detina-
toare de petrol, cum ar fi cele din Caucaz
- Azerbaidjan; Asia Centrala - Kazahstan,
Uzbekistan, Turkmenistan, Kirgizstan,
Tadjikistan; statelor din Orientul Apropiat
si Mijlociu - Israel, Turcia, Iran, Pakistan,
Afghanistan.

4. Pe arena internationala apar noi ac-
tori geopolitici ca - BRICS (Brazilia, Rusia,
India, China) si Africa de Sud), actori care
detin influientd pe arena internationa-
[a, ALC-ul (America Latina si Caraibele)
- regiune bogata in resurse naturale, dar
care mai este caracterizata prin proble-
me ca saracia, inegalitatea, fragmentarea
politica.

5. Stabilirea unei guvernari pe arena
internationala axata pe cooperare si co-
laborare in cele mai diverse sfere - lupta
contra terorismului, combaterea crimei
transnationale organizate, trafic de per-
soane, comertul cu droguri, ameliorarea
sistemului international financiar, lupta
impotriva poluarii mediului inconjura-
tor [12].

Initiativa Rusiei nu a fost respinsd, tot
mai multe state au considerat necesara
renovarea noii arhitecturi geopolitice.
Astfel, Rusiei pana la declansarea eve-
nimentelor din estul Ucrainei i-a revenit
rolul de a neutraliza primul val de nein-
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credere a partenerilor sdi si de a-i implica
in dialog. In acest context, Rusiei ii revine
rolul, in pofida crizei relatiilor internatio-
nale de la inceputul sec. al XXI-lea, de a
inainta propuneri constructive in dome-
niul securitatii [30].

In contextul noului joc, Rusia este de
parerea ca Tratatul de Securitate Colecti-
va Europeana (TSCE) trebuie sa se axeze
pe cinci principii, conform carora, pri-
mele doua se axeaza pe faptul ca nici un
stat nu dispune de dreptul exclusiv de a
sustine pacea in Europa, de a stabili pa-
rametrii de baza si de control asupra in-
armarii si asupra necesitatii rezonabile
a constructiei militare. De o importanta
semnificativd sunt urmatoarele trei prin-
Cipii, care au intrat in lexicul politic ca
principiul celor trei de ,,nu” - sa nu asiguri
propria securitate pe seama altor state;
neadmiterea actiunilor care ar slabi si de-
stabiliza spatiul comun de securitate, si,
principalul, neadmiterea de a aduce pre-
judicii aliantelor militare care se extind
si se dezvolta cat si statelor membre ale
tratatului. Rusia considera arhitectura se-
curitatii colective din Europa ca fiind una
fragmentara, iar ,fragmentele, prin care
se subinteleg organizatiile existente in
domeniul securitatii, au demonstrat inca-
pacitatea de a exercita functia de baza -
asigurarea securitatii. Odata cu revenirea
Federatiei Ruse si impunerea influentei
sale pe arena internationala alaturi de alti
actori, cat si implicarea acestora in pro-
bleme ce vizeaza securitatea, se impune
interdictia asupra extinderii uniunilor si
blocurilor militare, se contureaza o noua
linie de demarcatie in Europa, necunos-
cuta dupa incheierea Razboiului Rece.
Aceasta linie presupune hotarul NATO
si cel al statelor CSI si al OTSC. Celelalte
state care nu apartin la nici o uniune sau
bloc se vor conduce de principiul ,,cine nu
a ajuns, a intarziat”. Drept exemplu poate
servi Ucraina, care se afla in centrul aces-
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tui joc geopolitic, ba chiar si poate fi con-
siderata drept cauza a acestuia (pozitia in
noua arhitectura geopolitica europeana,
evidentiata in special in urma Summitului
de la Vilnius din 28-29 noiembrie 2013),
anexarea Crimeei de catre Federatia Rusa,
cat si a evenimentelor din Donbass si Lu-
gansk.

Un pas important in reevaluarea noii
arhitecturi geopolitice a avut loc in ca-
drul Summitului franco-german-rus din
18-19 octombrie 2010, de la Deauville,
Normandia (Franta), cu participarea lui N.
Sarkosy, A. Merkel si D. Medvedev. Acest
eveniment este considerat a fi important
prin faptul ca, dupa cum considera unii
istorici, liderii europeni au recunoscut
existenta unei noi Europe multipolare, o
Europa flancata de NATO, care se extinde
spre est. Aceasta Europa este una tripola-
ra, in care Rusia, Turcia si UE isi dezvolta
propria politica externa si concurentiala.
Prin insusi Summitul de la Deauville se
marcheaza sfarsitul izolarii Uniunii Euro-
pene si reliefarea unei Europe multipo-
lare. In acest context, N. Ferguson afirma
ca UE isi transfera puterea de la vest, in
spatiul estic [11].

In scopul studierii noii arhitecturi geo-
politice prezinta interes lucrarile Summi-
tului NATO din 19-20 noiembrie 2010 de
la Lisabona. Principalele subiecte aborda-
te de catre aliati au fost: adoptarea Nou-
lui Concept de Securitate, apdrarea anti-
racheta, viitorul misiunii din Afghanistan
si cooperarea cu Rusia. Alianta a adoptat
un Nou Concept Strategic, pentru viitorii
zece ani, care a pus bazele unui NATO re-
vitalizat, pregatit sa faca fata incercarilor
secolului XXI. Reforma din structura de
comanda a NATO va duce la o organiza-
re mai agild si eficientd. Scopul Aliantei
rezida in apdrarea colectivd, gestiunea
crizelor, iar securitatea cooperativa de-
vine esentiala in fata noilor amenintari.
Acestea includ: o capacitate de aparare
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antiracheta pentru protejarea teritoriilor,
populatiei si fortele statelor membre ale
NATO, cooperarea in domeniul securitatii
cibernetice, pentru detectarea, preveni-
rea si recuperarea post atacuri ciberne-
tice, precum si cooperarea civil-militara
pentru o aplanare a crizelor si conflictelor
[16, p. 19-22]. Noul concept strategic al
NATO reflectd aspiratia statelor membre
ale Aliantei de a stabili relatii constructive
cu Rusia si de a coopera in domeniul in care
interesele comune coincid [39]. Spre deo-
sebire de Summitul de la Washington din
1999, in materie de securitate, cel din 2010
scoate in evidenta importanta cooperarii
cu statele din exterior, si nu mai considera
Federatia Rusa drept inamic [11].

Summit-ul NATO de la Chicago din
20-21 mai 2012 este evenimentul care
accentueaza formarea noii arhitecturi
geopolitice. Desi, initial, summit-ul avea
menirea sa evalueze progresele inregis-
trate dupa Summit-ul de la Lisabona din
2010, agenda oficiala a acestuia a cuprins
6 subiecte de importantd majora. Su-
biectul central al Summit-ului s-a centrat
asupra analizei situatiei din Afganistan.
Acest subiect a marcat atat termenele de
retragere a trupelor statelor aliate, cat si
strategia post-2014, care actualmente
este decisiva pentru succesul operatiunii
in Afghanistan [17].

In acest context, merita atentie si lu-
crarile Summitului din Tara Galilor din 4-5
septembrie 2014. Analizand Declaratia
sefilor de stat si de guvern participanti la
reuniunea Consiliului Nord - Atlantic din
Tara Galilor, este vadit interesul strategic
al Aliantei privind asigurarea securitatii
internationale. Actiunile Rusiei in Ucraina
au reprezentat o provocare fundamen-
tala pentru viziunea Aliantei privind se-
curitatea unei Europe intregi, libere si in
pace. Cresterea instabilitatii in vecinata-
tea sudicad a Aliantei, din Orientul Mijlociu
pana in Nordul Africii, precum si amenin-
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tarile transnationale si multi-dimensiona-
le constituie, de asemenea, provocari la
adresa securitatii, care pot avea consecin-
te pe termen lung pentru pacea si secu-
ritatea regiunii euro-atlantice si stabilita-
tea in intreaga lume (art.1). In Tara Galilor
au fost adoptate decizii importante de
catre Aliantd pentru a face fata provoca-
rilor internationale (art.1). Un pas impor-
tant a fost aprobarea Planului de actiune
al NATO pentru cresterea nivelului de re-
actie, care furnizeaza un pachet coerent
si cuprinzator de masuri necesare pentru
a raspunde schimbarilor mediului de se-
curitate atat de la granitele NATO, cat si
mai indepadrtate, care reprezinta o preo-
cupare pentru aliati. El rdspunde provo-
carilor Rusiei (art. 5) [17].

Astfel, in cadrul Summitului, Federatia
Rusa este recunoscuta drept principalul
pericol la adresa securitatii. Ocuparea ne-
legitima de catre Rusia a Crimeei si inter-
ventia militara in estul Ucrainei au generat
preocupdri legitime multor parteneri ai
NATO din Europa de Est. Conform deci-
ziilor luate, aliatii vor continua sa sprijine
dreptul partenerilor de a face alegeri inde-
pendente si suverane de politica externa
si de securitate, fard presiune sau coercitie
externa. De asemenea, aliatii raman, toto-
datd, angajati in sprijinul lor pentru integri-
tatea teritoriald, independenta si suverani-
tatea Armeniei, Azerbaidjanului, Georgiei
si Republicii Moldova (art. 30) [17].

Alianta isi asuma responsabilitatea de
a continua sa sprijine eforturile pentru
solutionarea pasnica a conflictelor din
Caucazul de Sud, precum si din Republica
Moldova, pe baza principiilor si normelor
de drept international, ale Cartei ONU si
ale Actului Final de la Helsinki. Persisten-
ta acestor conflicte prelungite continua
sa fie o chestiune de preocupare deose-
bita, care submineaza oportunitatile ce-
tatenilor din regiune de a-si atinge po-
tentialul deplin ca membri ai comunitatii
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euroatlantice si cere tuturor partilor sa se
angajeze constructiv si cu vointa politica
fntarita in solutionarea pasnica a conflic-
telor, in cadrul formatelor de negociere
stabilite (art. 31) [6].

In contextul formarii ,,noii arhitecturi
geopolitice” merita atentie lucrarile Sum-
mitului NATO din 8-9 iulie 2016 de la de
la Varsovia, considerat a fi cel mai de am-
ploare si una dintre cele mai mari forti-
ficari ale Aliantei in estul Europei dupa
incheierea Razboiului Rece. Anexarea Cri-
meei de catre Federatia Rusa a si cauzat
relansarea politicii NATO de a se fortifica
in Europa de Est, in directa vecinatate a
Rusiei, lucru considerat de Moscova drept
o amenintare directa la adresa propriei
securitati [38].

Summit-ul NATO 2018 de la Bruxelles
va ramane fin istorie ca un summit pro-
vocator la adresa coeziunii trans-atlanti-
ce. Aceasta din cauza ca a constituit un
eveniment extrem de tensionat, marcat
de nervozitate si confruntari politice ine-
dite pentru principalii aliati europeni oc-
cidentali, pe fondul abordarii unilaterale
transante si intransigente de catre pre-
sedintele SUA a problematicii finantarii
insuficiente a apararii de catre aliatii din
Europa. Dincolo de orice speculatii, Ali-
anta a fost probabil la o mica distanta de
punctul unei degradari fara precedent a
relatiei trans-atlantice si a increderii reci-
proce dintre aliatii occidentali europeni si
SUA [19].1n cadrul summitului NATO de la
Bruxelles din 2018 s-au discutat proble-
me vizand finantarea Aliantei. Astfel, con-
form pozitiei presedintelui SUA, 23 din-
tre cele 28 de state membre ale Aliantei
Nord-Atlantice nu au alocat sumele nece-
sare pentru aparare si nu acorda o atentie
deosebita amenintarilor teroriste. De ase-
menea, un subiect important prezent pe
agenda de lucru a Aliantei a fost extinde-
rea NATO prin cooptarea Muntenegrului,
in conditiile in care Uniunea Europeana
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isi pierdea unul din membri prin iesirea
Marii Britanii. Aderarea este importanta si
pentru Muntenegru si pentru Balcanii de
Vest, dar si pentru NATO in intregime [15].
Determinarea neconditionata si imediata
a aliatilor europeni sa creasca alocarile
financiare pentru aparare, pentru o ,dis-
tribuire echitabild” a sarcinilor financiare
pentru sustinerea apadrdrii de catre sta-
tele europene membre NATO. Evident ca
aliatii europeni au reafirmat faptul ca va
fi respectat angajamentul de crestere la
2% din PIB a cheltuielilor pentru apara-
re in conformitate cu angajamentele din
2014 de la Newport, Tara Galilor (,The De-
fence Investment Pledge”). Un aspect im-
portant al summitului de la Bruxelles este
faptul ca NATO nu va participa ca organi-
zatie, la operatiunile militare din Siria si
Irak, dar isi va aduce tot sprijinul coalitiei
internationale, lasand participarea efec-
tiva pe teren in sarcina statelor membre
ale Aliantei [15].

NATO reconfirma solidaritatea trans-
atlantica si unitatea aliata, ,mai puternice
ca niciodatd’, in ceea ce priveste indepli-
nirea responsabilitatilor fundamentale
pentru apararea populatiei si teritoriilor
aliate impotriva oricarei agresiuni, din
orice directie ar veni acestea. Mediul in-
ternational de securitate se dovedeste a
fi din ce in ce mai complex, impredictibil
si provocator, cu amenintari hibride pe
un spectru larg, cu propaganda falsa si
dezinformari ,rauvoitoare”. Alianta este
decisa sa se adapteze permanent, prin
adoptarea celor mai adecvate masuri
colective pentru consolidarea posturii de
apdrare si descurajare, printr-o partajare
echitabild a responsabilitdatilor si sarcini-
lor. Evaluarile privind comportamentul
strategic al Rusiei sunt extrem de clare.
Rusia este agresivd, foloseste forta milita-
ra si incalca normele sistemului interna-
tional si european de securitate pentru
atingerea obiectivelor sale de politica



28

Administrarea Publica

externa, contesta arhitectura europeana
si globala de securitate, dezvolta actiuni
coordonate de natura a modifica ordinea
internationald, pentru a submina securi-
tatea spatiului euro-atlantic si unitatea
Aliantei. In paralel, Rusia destabilizeaza
estul Ucrainei, desfasoard actiuni intense
de militarizare a Kaliningradului si Marii
Negre, precum si actiuni provocatoare la
frontierele teritoriilor NATO, sau chiar vi-
olari repetate a spatiului aerian aliat. Ras-
punsul aliat adresat Rusiei nu va urmariin
niciun caz amenintarea acesteia (,NATO
nu cauta confruntarea”), ci va incorpora
masurile de adaptare la noile realitati po-
litice si militare induse de Moscova:

- suspendarea tuturor activitatilor de
cooperare militara sau civila dintre NATO
si Rusia;

- manifestarea deschiderii pentru dia-
log politic pentru cresterea transparentei
reciproce (,dialog periodic, concentrat si
substantial cu o Rusie dispusa sa se an-
gajeze pe baza de reciprocitate”), inclusiv
pentru evitarea oricaror interpretari ero-
nate cu efecte de escaladare neintentio-
nata sau accidentald a unor confruntari.

- declararea sprijinului pentru integri-
tatea teritoriala si suveranitatea Ucrainei,
Georgiei si a R. Moldova;

- consolidarea unei prezente avansate
in partea de est a NATO.

NATO a lansat cdtre Rusia un apel direct
ca aceasta sa-si retragd fortele stationa-
te ilegal in Ucraina, Georgia si R. Moldova.
De asemenea, se face apel la Rusia pen-
tru stoparea oricarui sprijin sau interven-
tii de natura politica, financiara si militara
pentru grupurile separatiste din Donbas,
respectiv pentru implementarea Acordu-
rilor de la Minsk. In ceea ce priveste relatia
de ansamblu cu Rusia, a rezultat ca NATO
nu va face niciun compromis care sa afec-
teze principiile Aliantei sau securitatea
Europei si Americii de Nord. Relaxarea si
normalizarea relatiilor se va face numai
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daca Rusia va dovedi clar ca a inteles sa
se comporte in spiritul dreptului inter-
national, cu respectarea angajamentelor
asumate international. Pentru imbuna-
tatirea mobilitatii si conducerii fortelor in
operatiile militare, precum si pentru ges-
tionarea eficientd a oricarei amenintdri de
securitate indiferent de directia din care
se produce, Alianta a decis adaptarea si
intarirea Structurii de comanda a NATO.
Astfel, au fost adoptate deciziile de con-
stituire a urmatoarelor comandamente:

- Comandamentul Fortelor intrunite,
dislocat la Norfolk (SUA), care avea ca mi-
siune principala apararea liniilor de co-
municatie trans-atlantica;

- Comandamentul Intrunit pentru Spri-
jin, dislocat la Ulm (Germania), cu misiuni
specifice pentru asigurarea libertatii de
miscare a fortelor in si dinspre Europa,
respectiv pentru sustinerea logistica cu
materiale militare necesare operatiilor
Aliantei.

Declaratia finald subliniaza ca dezvol-
tarea prezentei avansate adaptate in re-
giunea Marii Negre este un proces care
se dezvoltd in conformitate cu planurile
stabilite anterior [19]. Summitul NATO de
la 10 iulie 2018 a oferit ocazia de a trece
in revista cooperarea UE-NATO unde au
semnat o noud declaratie comuna. Noua
declaratie comuna stabileste o viziune
comund a felului in care UE si NATO vor
actiona impreuna impotriva amenintari-
lor comune la adresa securitatii. Astfel, UE
a fost reprezentata la summitul NATO de
presedintele Donald Tusk, de presedinte-
le Jean-Claude Juncker si de Inaltul repre-
zentant, Federica Mogherini cu secretarul
general al NATO, Jens Stoltenberg. Coo-
perarea dintre UE si NATO se va concentra
asupra unor domenii precum: mobilita-
tea militard, securitatea cibernetica, ame-
nintarile hibride, combaterea terorismu-
lui, femeile si securitatea. Noua declaratie
comunad evidentiaza faptul ca eforturile
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recente ale UE de intensificare a coope-
rarii in domeniul apararii si securitatii
consolideaza securitatea trans-atlantica:
,Salutam eforturile UE de imbunatatire
a securitatii si apararii europene pentru
a proteja mai bine Uniunea si cetatenii
acesteia si pentru a contribui la pace si
stabilitate in vecinatate si nu numai. Coo-
perarea structuratd permanenta si Fondul
european de apadrare contribuie la inde-
plinirea acestor obiective.”,Dorim sa pro-
tejam cetatenii europeni cu toate mijloa-
cele posibile disponibile si nu exista un
partener mai bun decat NATO. lata de ce
astazi am convenit sa consolidam relatiile
UE-NATO in domenii de importanta cruci-
ala " [19]. UE si NATO sunt coloana verte-
brala a securitatii trans-atlantice. Coope-
rarea dintre ele a fost instituitd in urma cu
peste 15 ani. Aceasta a dus la dezvolta-
rea unei game largi de instrumente care
ofera o securitate sporita cetatenilor din
Europa si nu numai. De asemenea, pentru
prima data, la cel mai Tnalt nivel aliat, a
fost organizatd o reuniune distinctd, de-
dicata evolutiilor de securitate din regiu-
nea Marii Negre, cu participarea Georgiei
si Ucrainei. Pe agenda Summitului NATO
de la Bruxelles s-au regasit teme extrem
de importante. Astfel, a fost abordat pro-
cesul de adaptare al Aliantei la realitatile
mediului actual de securitate, context in
care s-au stabilit directiile principale de
actiune pentru perioada urmatoare [18].

Adancirea contradictiilor in problema
turca, relatiile cu Rusia si China, ponderea
cheltuielilor militare, extinderea Aliantei
si participarea ei la diverse misiuni, in
primul rand, in Afganistan -au fost prin-
cipalele subiecte ale summitului jubiliar
al NATO, desfasurat pe 4 decembrie 2019
in Marea Britanie. Ca rezultat al desfasu-
rarii lucrarilor summitului s-a stabilit ca
in 2020 cheltuielile totale pentru Apa-
rare ale statelor NATO vor fi majorate cu
130 miliarde de dolari si cu 400 miliarde
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in 2024 (comparativ cu anul 2016). Adi-
cd, cheltuielile totale pentru aparare ale
membrilor Aliantei vor constitui anul vii-
tor peste 1,4 trilioane de dolari. Neastep-
tata a fost sustinerea pozitiilor de catre
presedintele SUA, Donald Trump, si secre-
tarul general al NATO, Jens Stoltenberg.
Astfel, conform declaratiilor presedintelui
american ,Rusia este cel mai mare vecin al
NATO si va ramdéne. Este important sa im-
bindm dialogul cu descurajarea Moscovei’,
a specificat secretarul general al aliantei’.
In premierd in cadrul summitului China
a fost definitd ca o potentiald provocare
pentru NATO. Stoltenberg a mentionat ca
ascensiunea Chinei creaza atat probleme,
cat si noi oportunitati: ,China investes-
te activ in noile capabilitdti militare si are
al doilea buget militar ca pondere in lume
dupd SUA. Recent, aceastd tard a procurat
noi capabilitdti militare, inclusiv noi tipuri
de arme nucleare. Trebuie sd raspundd im-
preund la toate aceste lucruri , [4].

De asemenea, in procesul definirii noii
arhitecturi geopolitice, merita atentie si
lucrdrile Conferintei ,Geopolitica lumii
multipolare” din 2010. In contextul noii
arhitecturi geopolitice, D. Vidal stabiles-
te rolul Fondului Monetar International
(FMI), al Bancii Mondiale (BM), pronun-
tandu-se pentru reformarea acestor insti-
tutii [40]. Tn acest context, nu mai putin
interes pentru studierea noii arhitecturi
geopolitice prezinta cercetdrile efectu-
ate de V. Puledda. Rezultatele publicate
pe siet-ul ziarului ,,La republica” denota
rolul amplasarii pe arena internationala a
actorilor geopolitici. Astfel, conform opi-
niei lui V. Puledda, China, in urmatorii do-
udzeci de ani va deveni liderul economic
mondial, SUA se va pozitiona pe cel de-
al doilea loc, iar Rusiei ii va reveni cea de
a cincea pozitie din clasamentul marilor
puteri, cedand in fata

Indiei. Analizand procesele integratio-
niste, cat si tendintele expansioniste ale
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unor actori geopolitici pe arena internati-
onala, M. Lebedeva considera ca viitoarea
arhitectura a lumii va fi policentrica [31].

Pe l[anga analiza summitelor NATO si a
lucrarilor Conferintei ,,Geopolitica lumii
multipolare”, care contribuie la crearea
noii arhitecturi geopolitice in domeniul
securitatii, merita atentie si analiza sum-
mitelor grupurilor G20, G 8, G7+1.1n acest
context, nu poate fi neglijat rolul acestor
organizatii in procesul de formare a ,,noii
arhitecturi geopolitice”. Daca e sa anali-
zam summitele anterioare ale G20, G 8 (
din 17 noiembrie 2014, nu a fost invita-
ta Federatia Rusa, iar G8 se transforma in
G7+1), este de mentionat faptul ca lucra-
rile acestora aveau un caracter mai mult
economic, fiind axate pe probleme cum
ar fi de exemplu cele cu caracter financi-
ar. Spre deosebire de summitele anteri-
oare ale G20, in cadrul cdrora erau supuse
discutiei probleme vizand criza din 2008
si, respectiv, discutarea planurilor privind
depasirea crizei financiare si cresterea ac-
cesului marfurilor statelor mici pe piete-
le G20 (11 noiembrie 2009, Seul, Coreea
de Sud), (Pitsburg 2009 si Toronto 2010),
politica financiara a SUA si Chinei ( Seul,
2010), controlul rigid asupra bancilor (Los
Caboze, Mexic, 2012; Cannas, 2011), deja
incepand cu anii 2010, in cadrul lucrarilor
summitelor sunt supuse atentiei aspecte
de ordin politico-militar. Summitul G 20
(liderii celor 20 de economii - Argentina,
Australia, Marea Britanie, Germania, In-
dia, Indonezia, Italia, Canada, China, Me-
xic, Federatia Rusa, Arabia Sauditd, SUA,
Turcia, Franta, RSA, Coreea de Sud si Ja-
ponia) din Sankt-Petersburg 2013, pe lan-
ga problemele care vizeaza crearea locu-
rilor de munca si lichidarea/diminuarea
somajului si stimularea investitiilor, a fost
supus discutiei criza siriana, iar in cadrul
Summitul-ui G 20 din Brisben, Australia,
din 2014, in centrul disputelor s-a aflat
criza ucraineana [22].
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La data de 5 iunie 2017 in orasul ger-
man Hamburg pe parcursul a doua zile
s-au desfasurat lucrarile summitului G20.
Expertii numesc acest eveniment ca fiind
unul de importantd majora. Pentru prima
data, presedintele SUA D. Tramp s-a in-
talnit cu presedintele Federatiei Ruse V.
Putin [36]. Principalele probleme carora
li s-a acordat atentie au fost problemele
prezente pe continentul african, proble-
me ce vizeaza sanatatea, migratia, econo-
mia si ocuparea fortei de munca [25].

Summitul G20 a avut loc pe 27 si 28 iu-
nie in Osaka, Japonia. Acest forum a adus
impreuna liderii a 19 tari, reprezentand
cele mai dezvoltate economii din lume,
dar si cele care sunt in plina ascensiune.
De asemenea, la summit au fost invitati
si liderii a opt tari, printre care Olanda,
Spania, Vietnam si Egipt. Membrii state-
lor Uniunii Europene au fost reprezentati
de Jean-Claude Juncker, presedintele Co-
misiei Europene si Donald Tusk, presedin-
tele Consiliului European. Tarile prezente
la G20 alcatuiesc impreund aproximativ
doua treimi din populatia globala si pes-
te 80% din productia economica globala.

G20 este un forum dedicat cooperarii
economice internationale, aceasta repre-
zentand forma de rdspuns a comunitatii
internationale dupa criza financiara glo-
bala. Cele opt teme principale de anul
acesta au fost: economia globala, comert
si investitie, inovatie, mediul inconjurator
si energie, ocuparea fortei de muncd, im-
bunatatirea statutului femeilor, dezvolta-
re si sanatate. Pe aceste teme s-au purtat
atat discutii bilaterale, cat si discutii colec-
tive intre liderii globali. Summitul s-a in-
cheiat cu Declaratia Liderilor G20 Osaka.

Batalia comerciala dintre SUA si China
s-a intensificat recent, odata cu amenin-
tarea de catre SUA a impunerii unor tarife
de 25% asupra unor importuri chineze in
valoare de aproximativ 325 de miliarde
de dolari. Odata intrate in vigoare noile
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tarife de 25% impuse recent de SUA unor
marfuri chineze in valoare de 200 de mi-
liarde de dolari, acestea au afectat China,
SUA fiind principalul ei partener comer-
cial. Summitul G20 nu a dus la agravarea
tensiunilor, ci la negocieri intre presedin-
tele Donald Trump si omologul sau, pre-
sedintele chinez Xi Jinping. La incheierea
summitului, Trump a anuntat amanarea
impunerii tarifelor asupra importurilor de
300 de miliarde de dolari din China. Cu
privire la reforma Organizatiei Mondia-
le a Comertului (OMC), membrii G20 au
fost unanim de acord sa implementeze
schimbari:,Ne reafirmam suportul pentru
reformele necesare ale OMC si imbuna-
tatirea functiilor acestei organizatii [10].

Summitul G20 de la Osaka a dat o nota
noua lumii de azi si perspectivelor globa-
lizarii, acolo unde nu mai conteaza cele 7
state cele mai industrializate, cat cele 19
plus UE care acopera 85% din economia
lumii si peste doua treimi din populatie.
G20 a fost, totusi, scena unor intalniri bi-
laterale intre marile puteri care au ocul-
tat agenda summitului si marile angaja-
mente pentru economia lumii. Chiar si
agenda intalnirilor a aratat preeminenta
politicilor de Mare Putere si tendinta do-
minatiei lumii de catre SUA, China, India,
cu precadere. In aceastd reuniune, chiar
si Japonia, statul gazda, abia a contat in
intalnirile trilaterale, UE nu a existat, nici
statele membre Italia sau Franta, Germa-
nia a avut o intalnire cu SUA la varf din
care a ramas remarca lui Donald Trump.
Totusi, iesirea din izolarea Rusiei, dupa
2014, este evidenta.

Agenda reuniunii de la Osaka a avut
cateva teme de prim plan in privinta
gestiunii globalizarii si economiei glo-
bale. Din pacate nici una dintre puteri
nu a putut acoperi agendele bilaterale
si temele discutate cu aceastd ocazie. in
prim plan s-au aflat cateva probleme cu
relevanta globala - razboiul comercial si
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al taxelor SUA-China, perspectiva unui
atac SUA- Statele din Golf - aliati in Iran -
si un numar de chestiuni arzatoare locale
- evitarea sanctiunilor economice de ca-
tre Turcia pentru importul de baterii S400
din Rusia respectiv perspectiva vizitei
Presedintelui Donald Trump in Coreea de
Nord, langa Zona Militarizata inter-core-
eana, si perspectiva programului nuclear
nord-coreean.

Noutatea majora o reprezinta reveni-
rea la regulile economiei globale si a glo-
balizarii si la rolul preeminent al instituti-
ilor internationale, carora li se cere sa se
reformeze. Si Organizatia Mondiala a Co-
mertului, si FMI cu rolul sau in echilibre-
le globale, in ambele institutii reformele
trebuie facute dar ambele isi mentin rolul
in economia globala.

Regulile economice fundamentale
pentru edificarea unei cresteri economi-
ce sustenabile si inclusive si actiuni con-
crete pentru a creste acest potential s-au
aflat in prim planul discutiilor, ca si teme-
le finantelor siimpozitelor internationale,
adaptate la schimbarile structurale adu-
se de digitalizare. Investitiile si comertul,
rolul acestora in cresterea productivitatii,
inovatia, crearea de locuri de munca si
dezvoltarea au fost in prim planul agen-
dei globale.

La fel mediul si energia, adaptarea la
schimbarile demografice, problema de-
seurilor de plastic in mari si oceane, rolul
femeilor sau sanatatea, cu preponderen-
ta cea a unor societati imbatranite. Doua
trilaterale au dominat reuniunile din mar-
ja summitului, una Rusia-China- India, cu
chestiunea echilibrelor pe relatiile dintre
cei trei - si o declaratie ce condamna uni-
lateralismul si ingerinta in afacerile inter-
ne ale statelor, cu directie SUA - a doua
Japonia- India-SUA, cu scopul evident al
indiguirii Chinei. De altfel, in relatia bila-
terala SUA-India, temele taxarii si exclu-
derii Indiei dintre tarile ce beneficiau de
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preferinte comerciale americane au fost
abordate, Donald Trump anuntand o in-
telegere foarte buna cu premierul Modri.

Totusi s-a inregistrat o slabire a presi-
unilor si tensiunilor pe mai toate planu-
rile. Vladimir Putin a marcat faptul ca nu
mai e izolat, asa cum s-a intamplat la G20
din Australia 2014 si ulterior. La nici 5 ani
dupa anexarea Crimeei si agresiunea mili-
tara rusa din Estul Ucrainei, a avut o intal-
nire amiabilda cu Donald Trump. Pe de alta
parte, premierul britanic Theresa May si-a
incheiat ultima intalnire la varf cu Putin
intr-o formula glaciala. in bilateralg, intre
Trump si Putin, s-a discutat despre Iran,
Siria, Venezuela si Ucraina, dar fard nici un
detaliu public. Theresa May i-a spus direct
ca activitatea rusa ameninta Marea Brita-
nie si ca e iresponsabila, si atat timp cat
aceasta nu fnceteaza, relatia nu va putea
fi imbunatatita, cu referire direct la inter-
ventii ostile in Regat si in statele aliate,
dezinformare si atacuri cibernetice. Ma-
rea Britanie a vizat si situatia din Ucraina,
capturarea marinarilor ucraineni si a vase-
lor, nevoia de a-i elibera si dezescaladarea
conflictelor cu Ucraina si in Marea Neagra.
De altfel, in cazul Chinei, Japonia a fost
singura care a ridicat problema dreptu-
rilor omului, declaratia vicepresedintelui
Pence la comemorarea a 30 de ani de la
evenimentele din Piata Tien An Men fiind
amanata de catre Donald Trump.

in schimb, pe relatia cu Turcia, Erdogan
a castigat faptul ca noile sanctiunile nu se
vor aplica, Trump dand vina pe predece-
sorul sau Barack Obama care nu a vrut sa
vanda sisteme Patriot Turciei. O vizita la
varf a fost anuntata in Turcia. Afacerea S
400 ar fi mult mai complicata, sustine Pre-
sedintele Donald Trump, in timp ce pre-
mierul Recep Tayyip Erdogan asteapta si
primele livrari de F35 la mijlocul lui iulie.
in schimb, India a obtinut si ea acces la
cumpararea de sisteme antiracheta S400
de la Rusia [5].
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Deja in cadrul summitului de la Haga
din 24 martie 2014 partile G7 iau decizia
de a nu invita Rusia la lucrdrile Sumitului
de la Bruxeless din iunie 2014, planifican-
du-se desfdsurarea lucrarilor in formatul
G7, fara Federatia Rusa. Apeland la valo-
rile comune, statele membre ale G7 au
luat decizia de a nu accepta participarea
Federatiei Ruse, impunandu-i conditia de
a solutiona situatia crizei ruso-ucrainene.
La randul sau, ministrul de externe rus S.
Lavrov anuntd ca Federatia Rusa nu are
intentia sa se ,, impuna G7, cu atat mai
mult, in cazul in care liderii occidentali
considera ca formatul G 8 s-a epuizat”.
Lavrov mentioneaza ca ,Federatia Rusa
nu considera neparticiparea sa in cadrul
Summitului o pierdere”. Drept raspuns,
liderii G7 anunta boicotarea sumutului
G 8 prevazut sa se desfasoare in 2014 la
Soci si se pronuntd pentru desfasurarea
acestuia la Bruxelles. De asemenea, liderii
occidentali (Franta, Canada, SUA, Marea
Britanie) iau decizia de a inaspri embar-
goul impotriva Rusiei ca rezultat ale deci-
ziei presedintelui rus V. Putin cu aproba-
rea Consiliului Federal, de a introduce la
1 martie 2014 fortele armate in Ucraina.

De asemenea, in cadrul lucrarilor sum-
mitul-ui G7+1, se discuta interventia Fe-
deratiei Ruse in Syria, interventie con-
siderata de catre V. Putin ca fiind legala,
conform normelor si principiilor iternati-
onale, la chemarea guvernului Assad. Ca
rezultat al crizei ruso-ucrainene, pentru
liderii G8 (considerat deja G7+1), Federa-
tia Rusa devine un oponent al G7 si de-
clard ca nu accepta regulile Occidentului.
Astfel, examinand lucrarile Summitului
G7+1, liderii de la Washington si Kremlin
intra intr-o confruntare deschisa, invinu-
indu-se reciproc de situatiile create pe
arena internationald. Presedintele rus V.
Putin aduce invinuiri presedintelui ame-
rican B. Obama pentru interventia in Si-
ria, iar Obama il invinuieste pe Putin de
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interventia in Ucraina si de anexarea pe-
ninsulei Crimeea [29].

Daca anterior Federatia Rusa era in-
vinuita de actiunile in Ucraina, deja in
cadrul sumitului G 7 se pune accent pe
preluarea dialogului cu Rusia privind so-
lutionarea problemelor internationale.
Desi Washingtonul se pronunta anteri-
or pentru indsprirea sanctiunilor impo-
triva Rusiei, ceilalti membri ai G7 nu au
sustinut intentiile liderului american B.
Obama, iar criza ruso-ucraineana poate
fi solutionata pe cale diplomatica, con-
sidera cancelarul german A. Merchel,
opinie sustinutd si de catre liderul fran-
cez F. Olland. Pe langa probleme cum ar
fi lupta contra terorismului, incalzirea
globala, lupta impotriva virusului Ebola,
respectarea drepturilor omului, in cadrul
lucrarilor summitului subiectul de discu-
tie a fost criza ruso-ucraineand. La intre-
barile ziaristilor privind revenirea G7 la
G8, cancelarul german, desi cu eschivari,
a recunoscut faptul ca, fara implicarea
Federatiei Ruse, solutionarea unor pro-
bleme mondiale cum ar fi programul ira-
nian privind arma nucleara, solutionarea
crizei siriene practic este imposibila [21].

Summitul G20 din Turcia readuce rolul
Federatiei Ruse pe arena internationala.
Tinand cont de evenimentele de pe ma-
pamond, Federatia Rusd nu a fost izolata,
neluandu-se in seama opinia unor lideri
occidentali referitor la situatia din Ucrai-
na si Siria [23]. In contextul evenimen-
telor din Siria, luptei impotriva gruparii
teroriste ,Statul Islamic” si al atentatelor
teroriste din Franta, in cadrul Summitului
G20 din Turcia, Federatia Rusa este che-
matd sa se implice in solutionarea acestor
probleme. in cadrul lucrarilor Summitului
G 20, Federatia Rusa s-a pronuntat pentru
crearea unei coalitii antiteroriste si impli-
carea sa in solutionarea problemei vizand
datoria Ucrainei, cu conditia ca SUA si UE
sau vreo alta institutie financiard mondi-
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ala sa devina garant. Rusia permite Ucrai-
nei sa achite datoriile pe parcursul anilor
2016-2018 ( anual fiind achitate cate un
1 mird. $ SUA). De asemenea, in cadrul
summitului, Rusia a evidentiat faptul ca
grupdrile teroriste sunt finantate de catre
persoane fizice din 40 de state, inclusiv
din statele G20 [35].

In calitate de gazda a Forului G20 de
la Sankt- Petersburg din 2015, Federatia
Rusa, pe langa cele doua scopuri am-
bitioase inaintate sa activeze tempo-
ul cresterii economice si sa solutioneze
problema somajului, se pronunta pentru
cresterea economica si a rolului statelor
asiatice in economia mondiald. Statele
asiatice, in opinia liderului de la Kremlin,
influenteaza cu mult mai mult economia
mondiala decat Lumea Veche sau SUA.
De aceea, SUA trebuie sa permita mani-
festarea statelor asiatico-pacifice pe are-
na internationala [26].

Un moment important in evolutia for-
marii ,,noii arhitectui geopolitice” pot fi
considerate si lucrarile celei de a 70-a Se-
siuni a Adunarii Generale a ONU din 15
-20 septembrie. In cadrul sesiunii si-au
expus discursurile liderii Barac Obama,
Vladimir Putin, Si Tzinpin (China), Hasan
Ruhani (Iran) [34]. Astfel, Siria s-a impus
drept subiectul primordial al Adunarii
Generale a ONU, iar V. Putin a mai criti-
cat exportul ,,asa-numitelor revolutii de-
mocratice” care au condus la violenta,
saracie si dezastru social. Presedintele
Putin a supus criticii extinderea NATO,
modul in care s-a ajuns la criza din Ucrai-
na prin o lovitura de stat militara care a
dus la razboiul civil. De la tribuna ONU,
presedintele rus a cerut sa fie ,trasi la ra-
spundere” cei care au creat situatia con-
flictuala in Orientul Mijlociu si au permis
propagarea terorismului [9].

De asemenea, Putin a criticat politica
externa a Statelor Unite si a cerut forma-
rea unei coalitii impotriva terorismului.
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Presedintele Rusiei a criticat politicile
Statelor Unite in Orientul Mijlociu si in
Africa, subliniind ca efectele implicarii au
fost amplificarea saraciei si islamismului,
iar in conditiile create, ar fi necesara o co-
alitie internationald contra terorismului
[37]. Prin discursul presedintelui Putin,
Federatia Rusa demonstreaza pozitia sa
pe arena internationald, se pronunta pen-
tru fortificarea ordinii mondiale si pentru
crearea ordinii pluricentriste, deoarece
prezenta unei singure puteri ar contribui
la instaurarea dominatiei in lume [24].

Practic, prin dicursul presedintelui SUA
si cel al presedintelui Federatiei Ruse, ros-
tit de la tribuna ONU, se poate de men-
tionat ca asistam la crearea unei noi ar-
hitecturi geopolitice a mapamondului.
Pe langa discursul presedintelui Putin,
meritd atentie si discursul liderului ame-
rican B. Obama, care a cerut inlaturarea
regimului din Siria si a denuntat actiunile
Rusiei in Syria si Ucraina. Obama a cerut
inlaturarea regimului Assad, idee respin-
sa de catre presedintele V. Putin, care s-a
pronuntat pentru stabilitate in Orientul
Mijlociu si in nordul Africii [1].

Astfel, analizdnd noua situatie creatd,
D. Kuleba considera ca noua arhitectura
rezida in amplasarea actorilor geopolitici
pe arena internationald. Acestia, la randul
lor, dau start unui nou joc de pozitii [30],
creand o noua arhitecturd geopolitica intr-
0 anumita zona a mapamondului. Din ana-
liza retrospectiva a evolutiei formarii ,,noii
arhitecturi geopolitice”, apare necesitatea
de a defini acest fenomen. Desi, in fiecare
perioada istorica, este prezent fenomenul
Larhitecturii geopolitice”, pana in prezent
acestui fenomen nu i s-a dat un concept
bine definit.

Arhitectura geopolitica a fost si este
subiectul a numeroase interpretari sub
aspectul definirii obiectului de studiu.
Astazi, termenul ,arhitectura geopolitica”
desemneaza relatia dintre politica si ge-
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ografie, demografie si economie, facand
referire in special la incidentele acestor
domenii asupra relatiilor internationale
ale unui stat. Astfel, ,arhitectura geopoli-
tica”"devine un domeniu de studiu al com-
binatiilor dintre factorul geografic si cel
politic in determinrea pozitionarii unei
tari fata de vecinii sai, fata de regiune sau
fata de ceilalti actori internationali. Daca
prima parte a termenului - ,,geo”- face
trimitere la o coordonata concreta (spa-
tiul, locul, pozitia, coordonatele zonale,
regionale, de evolutie, istorice), cel de-al
doilea constituent - ,politica” - introduce
echivocul, intrucat domeniul politicii este
unul nedefinit in mod unitar. De comun
acord, comunitatea academica utilizeaza
aceasta parte a termenului, in sensul rela-
tiilor de putere (cauze si efecte, influiente
si reactii, jocuri de putere, sfere de influ-
enta, hegemonie etc.) ale unui actor in-
ternational in raport cu ceilalti actori [20,
p. 214-215].

Pornind de la premisa ca limbajul poli-
tic si, inclusiv, cel al relatiilor internationa-
le, reprezinta un complex de termeni spe-
ciali, folositi in contextul noilor fenomene
politice de pe mapamond, vom incerca de
a defini ,, noua arhitectura geopolitica”
Vocatia de deschidere pentru imprumut,
caracteristica terminologiei politice, face
ca in limbajul politic sa patrunda termeni
din alte domenii, cum ar fi cel economic,
lingvistic, matematic, juridic, biologie, ge-
ografie, fizica, militarie, medicina etc. [3].
In acest context, daca e sa analizam ter-
menul de ,arhitectura geopolitica”, este
de mentionat faptul ca acesta este recent
aparut in circuitul stiintific si ca isi are eti-
monul in latinescul ,architectura” [14, p.
458] si desemneaza: 1) stiinta si arta de a
proiecta si a construi, 2) caracterul distinc-
tiv al unei constructii, 3) aspectul compo-
zitional, structura unei lucrari [8] sau, con-
form Le Robert. Dictionaire d'aujourd’hui,
desemneaza: 1) stilul, caracterul distinctiv
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al unei constructii, al unei epoci, 2) pre-
supune alcatuirea interna a ceva [13, p.
51]. Conform ,,Diccionario de la lengua
espanola’, arhitectura este: stiinta si arta
de organizare si construire a spatiilor ne-
cesare vietii si activitatii umane, iar folo-
sit in domeniul militar, reprezinta arta de
a fortifica [7, p.121]. Elementele de baza
ale arhitecturii sunt volumul, suprafata si
planul - organizate dupa un anumit ritm.
este impartita in: civila, religioasa, milita-
ra, industriala etc., curent aparut dupa al
Doilea Razboi Mondial, ca reactie la cubis-
mul interbelic, care urmdreste integrarea
in peisaj prin apropierea aspectului ei ex-
terior de forma sculpturala [20].

Astfel, termenului de arhitecturd geo-
politica, in literatura de specialitate, i se
fac primele incercari de a fi exprimat si de
a i se da o definitie. Aceasta indica faptul
ca arhitectura geopoliticd a fost sirdmane
a fi un domeniu activ. Atractivitatea sa se
datoreaza, in principal, legaturii pe care
o are cu politica si, prin aceasta, cu pute-
rea. In acest context, arhitectura geopo-
litica, poate fi definita in termeni foarte
abstracti. In acest sens, spatiul, suprafata,
terenul, pozitia, compozitia solului, resur-
sele naturale continute etc., respectiv tot
ceea ce este corelat cu arealul geografic
detinut, sunt principalii constituenti ai ar-
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hitecturii geopolitice. Din acest punct de
vedere, tot ce este corelat unui spatiu, de
la geografie, la demografie si economie,
constituie posibile variabile ale arhitectu-
rii geopoliticie [2].

Revenind la analiza conceptului de ,ar-
hitectura geopoliticd”, putem considera
ca este unul dintre cele mai recente con-
cepte. Aparitia sa este, poate, unul dintre
putinele evenimente revolutionare din
sfera relatiilor internationale. Conceptul
de ,arhitectura geopolitica” a devenit,
astfel, inevitabil: este una din categoriile
organizatoare ale relatiilor internationale
contemporane.

Ca rezultat, conceptul de ,arhitectura
geopoliticd”, poate fi definit si inteles ca
practica localizarii puterii (economica,
politica, demograficd) si a dominatiei, a
colaborarii, a consensului, a solutiilor si
a conflictelor care sunt amplasate intr-o
portiune determinata de teritoriu, care,
la randul sdu, poate fi o arend, intersectie
in care se intalnesc strategiile, interesele,
retorica diferitor actori (state, organizatii
internationale, organizatii regionale). In
aceasta interpretare, apreciem ,arhitec-
tura geopolitica” drept relatiile interna-
tionale trecute, prezente si viitoare, din
perspectiva influentei si a intereselor ac-
torilor geopolitici intr-un anumit spatiu.
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