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SUMMARY
Regardless the fact that concerns about the nature of relations between states, the
causes of war, the peacekeeping issues, the international cooperation and recognition
of international actors have preceded with millennia the emergence of the academic
field of International Relations as a discipline, this one has been embedded along se-
veral centuries in much broader areas of research, whose influence is still manifested
today [10,p. 11].
REZUMAT
Indiferent de faptul ca caracteristicile relatiilor dintre state, cauze de rdzboi, proble-
me de mentinere a pdcii, cooperarea internationald si recunoasterea actorilor interna-
tionali au precedat cu milenii aparitia domeniilor academice de Relatii Internationale
ca disciplind, aceasta a fost integratd de-a lungul mai multor secole in domenii mult

mai largi de cercetare, a cdror influentd este incd si astdzi manifestata [10, p. 11].

Drept domeniu distinct de cercetare a
noii discipline academice, relatiile interna-
tionale sunt considerate un produs secun-
dar al primei conflagratii mondiale, care au
fost percepute din anul 1919, odata cu infi-
intarea Universitatii din Tara Galilor si care,
potrivit unei celebre afirmatii a lui Hans
Morgenthau, vizau studiul privind natura
raporturilor de putere dintre actorii inter-
nationali, conceperea si implicatiile politi-
cii externe ale entitatilor politice suverane
asupra mediului in care acestea evolueaza
(8, p. 12, 141.

Avand in vedere situatia generata de
Primul Razboi Mondial, preocuparea prin-
cipala a disciplinei a constat in studierea
fenomenelor pacii si razboiului, in stabili-
rea cauzelor care determina conflictele in
general si razboaiele in mod special, care,
la randul lor, nu reprezinta altceva decat
un instrument al deciziilor politice ale sta-
telor [4, p.16]. Statele pot purta razboaie,
pot exercita presiuni puternice in configu-
rarea conflictelor internationale, iar com-
portamentul acestora in asemenea situ-

atii, in linii mari, a si reprezentat agenda
principalelor subiecte de gandire politica
in domeniul relatiilor internationale.
Razboiul, mai mult decat orice altceva,
a creat lumea moderna. Cel mai important
este sa observam ca aproape toate tarile
au fost create in urma razboiului si, in mod
inevitabil, unele au fost si distruse de ace-
lasi fenomen. Altfel spus, majoritatea sta-
telor au fost create prin procese cu diferite
grade de violenta. Anume razboiul si frica
de razboi au fost cele mai puternice influ-
ente care, de fapt, de-a lungul istoriei,au
modelat cursul relatiilor internationale [4,
p. 15, 16] si, in acest sens, stabilirea moda-
litatilor de a realiza un climat international
de maniera, in care sa se previna asemenea
disfunctii pe plan international, raman a fi
in centrul atentiei relatiilor internationale.
Din considerente ca puterea este feno-
menul major in sfera relatiilor internationa-
le, cercetarile privind natura acesteia, mo-
dul de manifestare a raporturilor de putere
dintre actorii internationali, supravietuirea
entitatilor politice internationale si a co-
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munitatilor se suprapun studiilor privind
conceptul de pace si securitate, se inter-
caleaza cu investigatiile privind modul in
care s-ar asigura acel climat de siguranta in
care statele pot sa-si protejeze valorile do-
bandite si garanta reproducerea natiunii.

Pentru a oferi o intelegere mai profun-
da a problematicii pacii si securitatii, con-
sideram esentiala prezentarea modului in
care principalele teorii ale relatiilor inter-
nationale privesc conceptul de securitate.
Dintre cunoscutele teorii ale domeniului,
precum realismul, liberalismul, sociocon-
structivismul, rationalismul (scoala engle-
zd), teoria critica, postmodernismul etc.,
catre sfarsitul secolului al XX-lea, in mod
evident, se afirma mai multe scoli de gan-
dire cu privire la conceptul de securitate,
insa dintre acestea, drept traditii filozofice
dominante, se considera scoala realista si
cea liberala [1, p. 14].

Ambele teorii s-au plasat printre para-
digmele centrale ale relatiilor internatio-
nale care, de fapt, au dominat studiile de
securitate, dar care datorita modului de
gandire politica din domeniu, inca de la
inceput, datorita tezelor complet diferite,
au fost structurate pe doua directii majo-
re de gandire filozofica, deja dezvoltate
de ganditorii clasici precum Thucydides,
Machiavelli, Thomas Hobbs, John Locke,
Jean-Jacques Rousseau, Immanuel Kant,
Adam Smith, David Ricardo, Richard Gob-
den si altii.

De fapt, varietatea de teorii realiste au la
baza, in mod fundamental, o serie de con-
sideratii filozofice asupra statului, concep-
tului de putere, precum si asupra naturii fi-
intei umane, care veneau sa explice modul
in care se opereaza in sistemul internatio-
nal. Toate luate impreuna insa au contribu-
it la dezvoltarea teoretica a disciplinei rela-
tiilor internationale, in special, incepand cu
sfarsitul celui de-al Doilea Razboi Mondial
si pana la finele anilor ‘80 ai secolului tre-
cut, preluand unele dintre practicile diplo-
matice ale secolului al XIX-lea si incercand

sa transforme regulile acesteia in legi stiin-
tifice ale unei stiinte sociale. Realismul, cu
sigurantd, a devenit principala orientare a
relatiilor internationale, care, la randul lor,
au si stabilit ,independenta legitima a dis-
ciplinei academice”fata de alte stiinte soci-
ale, dar si de stiintele politice [5, p. 38-40].

Unele abordari realiste pornesc de la
cateva teze esentiale in care omul este re-
prezentat ca o fiinta raufacatoare si egois-
ta, datorita naturii conditiilor in care exista.
Omul trdieste intr-o permanentd nesigu-
rantd, fiind marcat de o profunda neincre-
dere in cameni. In acest sens, omul este
supus unei inclinatii naturale catre cauta-
rea puterii in raport cu ceilalti, precum si
a dominatiei sale asupra celorlalti, iar soci-
etatile si institutiile create de om vor avea
aceleasi particularitati ca si acesta. La nive-
lul politicii internationale insa s-a produs o
distinctie fundamentald, in contextul care-
ia, in relatiile internationale se opereaza cu
doua tipuri de oameni — omul, individul ca
si esafod al domeniului relatiilor internatio-
nale si conducatorul, cel care intemeiaza si
conduce statul.

Daca e sa vorbim de stat, atunci adep-
tii teoriilor realiste au remarcat faptul ca
statele sunt principalii actori ai sistemu-
lui international, care detin o suveranita-
te egala, diferentiindu-se doar in functie
de capabilitati, in state puternice si state
slabe. Ei sustin ca situatii de confruntare
se creeaza nu in interiorul unui stat, dar
nemijlocit in relatiile interstatale, astfel in-
cat statul puternic are sanse mai mari de
a rezista in fata amenintdrilor, iar puterea,
in special cea militara, rdmane a fi concep-
tul principal pentru a explica si a prezice
comportamentul acestora [7, p. 164]. Altfel
spus, atat timp cat un stat detine puterea,
ar putea sa realizeze ceea ce-si propune,
ajungand chiar la folosirea fortei.

In contextul tratarii conceptului de pu-
tere, in cadrul scolii de gandire realista, se
evidentiaza cateva teorii diferite.

Realismul structural, la baza constituirii
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caruia s-a aflat Thucydides, care sustinea
conceptul naturii umane in care liderii po-
litici sunt absorbiti de putere si sunt pre-
dispusi sa nu mai respecte legile, drepturi-
le omului sau chiar morala.

Realismul istoric este fondat de Machia-
velli si dezvoltat mai tarziu de Hans Mor-
genthau si Edward Carr, care sustineau ca
atat timp cat exista putere, morala si etica
sunt clasate de liderul politic pe un plan
secundar.

Realismul structural anarhic este repre-
zentat de Jean-Jacques Rousseau si mai
apoi de Kenneth Waltz prin importanta
structurii sistemului international si rolul
acesteia in determinarea comportamentu-
lui statelor si a securitatii acestora, promo-
vand ideea ca anarhia conduce la instabi-
litatea sistemului politic [11, p. 8] care, la
randul sau, emana divergente, chiar daca
actorii politici nu au intentii negative.

Realismul liberal este intemeiat de Tho-
mas Hobbs care sustinea ca statele puter-
nice, bazandu-se pe propriile capabilitati
pentru supravietuire intr-o continua lupta
pentru putere, totusi pot impiedica apari-
tia conflictelor, chiar daca s-au creat anu-
mite situatii anarhice.

Urmare acestor teorii, reiese ca politi-
ca internationala, prin esenta sa, este una
conflictuala in care statele sunt motivate
in actiunile lor de interese de putere, de
securitate si mai putin de idealuri. Statele
se comporta si iau decizii astfel incat sa-si
maximalizeze castigurile si sa minimalize-
ze pierderile in urmarirea intereselor lor
nationale. Acestea isi formeaza relatiile
pe plan extern intru a-si promova propri-
ile interese, precum si realizarea scopului
de baza - acapararea puterii. Deci in rela-
tiile internationale, realismul reprezinta o
traditie de analiza care pune in evidenta
imperativele cu care statele se confrunta
in urmarirea politicii de putere, pentru rea-
lizarea interesului national [2, p. 43].

Exponentii scolii realiste, precum
Edward Carr si Hans Morgenthau, susti-

neau ca securitatea este un derivat al pu-
terii, iar centrul analizei trebuie sa-l con-
stituie ,conceptul de putere,” pe cand se-
curitatea deriva din pozitia dominanta pe
care o joaca un actor cu suficientd putere
pentru a se impune pe scena internationa-
Ia. Morgenthau considera ca prin putere
se intelege dominatia unor oameni asu-
pra gandirii si comportamentului altor oa-
meni [9, p. 30]. Din acest punct de vedere,
el identifica unele caracteristici esentiale
pentru acceptiunea realista a puterii si, im-
plicit, a conflictului, dupa cum:

- omniprezenta puterii si, prin urmare,
a conflictului;

- degenerarea puterii in abuz de putere,
adesea cu urmari tragice;

- tendinta puterii spre expansionism,
fapt care contribuie la intelegerea si expli-
carea escaladarii conflictelor internationa-
le;

- puterea si, totodata, scopurile imedia-
te ale partilor angajate in cucerirea ei sunt
orientate spre garantarea prestigiului, a
suveranitatii si a securitatii nationale;

- tendinta constanta a statelor de a-si
disimula scopurile proprii in formule ideo-
logice in lupta continua pentru putere.

Astfel, statele nu pot sa actioneze de-
cat rational, judecand la rece situatia si
actionand pentru a-si pastra sau mari pu-
terea, respectiv si securitatea intr-un sis-
tem international anarhic [14]. Aceasta
nu inseamna ca in mod necesar sistemul
este haotic, mai degraba, in viziunea unor
adepti ai teoriei realiste, anarhia rezulta
din faptul ca nu exista o autoritate centra-
Ia, o conducere politica ierarhica in stare
sa controleze comportamentul statelor.
De aici si concluzia ca realismul este fun-
damentat pe haosul creat in sistemul poli-
tic datorita lipsei unui nucleu al autoritatii,
in care indivizii sau statele lupta pentru a
dobandi puterea.

Scoala de gandire realista promoveaza
statul in sistemul international drept actor
care, in afirmarea suveranitatii sale, isi va
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dezvolta in mod inevitabil capabilitati mi-
litare ofensive pentru propria aparare, dar
si pentru extinderea puterii propriu-zise.
in acest sens, fiecare stat poate reprezenta
un pericol potential pentru celelalte state.
Acestea nu pot fi niciodatd sigure de inten-
tiile vecinilor lor si, astfel, ele trebuie sa fie
intotdeauna cu ochii in patru. Deci, indife-
rent de rationamentul statelor, intotdeau-
na va fi loc si pentru erori. Chiar mai mult
decat atat, in lumea contemporand, adver-
sarii potentiali vor fi intotdeauna preocu-
pati sa-si ascunda propriile capacitati si sa
se dezinformeze reciproc. Asadar, incerti-
tudinea, care conduce la lipsa de incredere
intre state, ramane a fi una inerenta in sis-
temul international.

Multe dintre aceste consideratiuni con-
duc la faptul ca statele vor dori sa-si menti-
na siin continuare independenta si suvera-
nitatea. Drept urmare, cea mai importanta
forta care le va influenta comportamentul
va fi vointa de supravietuire. Deci, in cele
din urma, puterea este conceptul principal
pentru a explica si a prezice comporta-
mentul statelor [3, p. 58]. Luate impreuna
insa, aceste tendinte genereaza un com-
portament al statelor de o maniera agre-
siva in relatiile dintre ele, iar politica inter-
nationala in viitor va putea fi, probabil, la
fel de violenta ca si politica internationala
din trecut.

Un alt principiu important al teoriei rea-
liste este considerat faptul diferentierii po-
liticii externe de politica interna, prin insasi
natura acestora, in care sfera relatiilor in-
ternationale trebuie sa se bucure de inde-
pendenta fata de politica interna. Aceasta
diferentiere are la baza deosebirea dintre
sistemul international care, fiind anarhic,
este caracterizat de starea naturalg, iar sta-
tul national este caracterizat de o stare de
drept. Deci, daca pe plan intern exista o
singura autoritate legitima, atunci pe plan
international exista mai multe state suve-
rane egale sau, altfel spus, mai multi poli
de putere.

in linii generale, scoala de gandire rea-
lista vede balanta de putere instrumentul
cel mai important prin care poate fi evitat
un razboi. Accentul pus pe interesul natio-
nal al statelor definit in termeni de putere,
de securitate militarda a acestora intr-un
mediu anarhic si competitiv, au putut ras-
punde decat partial la explicarea relatiilor
internationale [10, p. 82] si a oferit con-
ceptului de securitate un inteles restrans,
aproape sinonim cu puterea militara [1, p.
13].

La randul lor, teoriile de influenta libe-
rala isi lasa amprenta in studiul domeniu-
lui relatiilor internationale prin noi moduri
de abordare a politicii dintre natiuni, prin
introducerea de noi principii si practici in
sistemul international, in care politica ali-
antelor trebuia inlocuita cu un alt model
capabil sa dezvolte valori orientate spre
unirea umanitatii. Asemenea abordari
majore si importante sunt posibile de re-
alizat prin institutia securitatii colective
intemeiate pe dezarmarea benevola, prin
fundamentarea unei cooperari internatio-
nale, bazate si facilitate de existenta unor
institutii internationale care vor permite
incetarea razboaielor mondiale si conflic-
telor armate dintre state. Astfel de asocieri
vor fi menite sa asigure situatia in care un
stat nu va fi implicat si nici amenintat de
vreun razboi [8, p. 223], sa aduca la enun-
tarea refuzului comun de a purta razboi ca
instrument al politicii mondiale.

Liberalismul a fost definit si inteles ca
pacifismul secolului al XIX-lea pentru criti-
ca dura la adresa primei conflagratii mon-
diale dezastruoase, care a determinat fali-
mentul continentului european, a distrus
atat structurile politice, cat si pe cele soci-
ale ale Europei. Viziunile acestora pun sub
ultima acuzare politica de forta, ambitiile,
egoismul si aroganta marilor puteri bazate
pe strategiile balantei de putere, conduse
de o veche diplomatie aristocratica care
guvernase relatiile internationale europe-
ne timp de secole.
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Scoala de gandire liberala ofera o in-
telegere comparativ ingusta a modului in
care este privita securitatea, abordand-o
drept o consecinta a pdcii, iar mijlocul de
realizare a acesteia fiind considerata Liga
Natiunilor. Securitatea, sustineau idealistii,
este conceputa ca o raspundere in conditi-
ile unor eforturi colective ale actorilor sis-
temului international, iar o pace durabila
ar putea asigura securitatea tuturor. Altfel
spus, realizarea unui sistem de securitate
internationala in care sa fie depasite acele
interese care amenintau pacea, gasirea de
comun a instrumentelor necesare pentru
ca in ansamblul sau comunitatea interna-
tionala sa impiedice folosirea fortei.

La modul general, vorbind de paradig-
ma liberala atunci, pe durata catorva se-
cole, aceasta a fost marcata de mai multe
teorii, precum cea a liberalismului clasic,
fondat in secolul al XVI-lea si considerat
unul dintre vechile curente in teoria relatii-
lor internationale, liberalismul utopic, care
a dominat gandirea teoretica in perioada
anilor '20 - '30 ai secolului trecut, parin-
tii careia se considerd teoreticienii Alfred
Zimmern, Norman Angell si politicianul
Woodrow Wilson care este considerat si
nasul securitatii colective, neorealismul si
institutionalismul neoliberal, caracteristic
temperamentului liberal al anilor ‘50 - ‘80,
precum si de etapa moderna de concreti-
zare a ideilor liberale, care incepe cu anii
‘90 ai secolului trecut si continua sa influ-
enteze politicile promovate astazi, prin
prezenta teoriei ,pacii democrate” [8, p.
79-81].

In spatele acestei teorii se afld convin-
gerea liberala ca pacea poate fi asigurata
prin extinderea institutiilor democratice
in lume, in care guvernele democratice nu
vor fi capabile sa intre in razboi unul im-
potriva celuilalt. Razboiul poate fi parte
componenta a unei politici strategice a
unei guvernari nedemocratice pentru ca
un asemenea instrument actioneaza im-
potriva intereselor propriilor cetateni. Mai

mult ca atat, adeptii scolii liberalilor cla-
sici evidentiaza democratia drept cel mai
pasnic dintre sisteme intr-o noua ordine
mondiala, care poate raspunde intereselor
intregii omeniri si, in acest sens, cresterea
numarului de state si institutii democra-
tice din sistemul international va reduce
riscul aparitiei sau chiar eliminarea conflic-
tului sau a razboiului din sistem.

Una dintre ideile de baza ale scolii libe-
rale pleaca de la afirmatia ca natura fiintei
umane nu se reduce la motivatii egoiste
sau agresive. Omul este predispus spre
colaborare, pace, precum si axat pe prin-
cipiile democratiei, dreptatii si moralitatii.
De aici si concluzia liberala, potrivit careia
razboiul este perceput ca un mijloc prin
care statele isi satisfac anumite interese
si capricii de moment, fiind considerat ca
o intrerupere a comunicdrii rationale, iar
principala responsabilitate pentru declan-
sarea acestuia revine nu popoarelor sau
sistemului, ci este pusa pe seama guver-
nelor iresponsabile. Razboiul provine din
modurile in care statele interactioneaza,
dar care ar putea fi totusi schimbate prin
educatia morala si actiunea colectiva a na-
tiunilor lumii.

Ascensiunea viziunilor liberale este
marcata de secolul al XIX-lea si porneste de
la considerentul de inabilitate a statelor de
a controla si limita razboiul si consecintele
sale dezastruoase. Liberalii resping ideea
conform careia, la baza relatiilor dintre sta-
te, se afla conflictul si lasa loc sperantelor
in rationalitate si posibilitatea evolutiei
progresului uman. Totusi ganditorii libe-
rali aveau idei clare si convingeri puterni-
ce despre cum puteau sa fie ocolite ma-
rile dezastre in viitor. De exemplu, Angell
sustinea ca interdependenta economica a
statelor industriale era atat de mare, incat
controlul teritorial devenise perimat, iar
razboiul - irational, intrucat din punct de
vedere economic el era dezavantajos atat
pentru cei invinsi, cat si pentru invingatori
[13].
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Proiectul de promovare a pacii prin in-
termediul legislatiei internationale propus
de Presedintele Wilson in Congresul SUA
din 8 ianuarie 1918 vine cu cele 14 puncte
conform carora pacea poate fi mentinuta
prin indepartarea cat de mult posibila a
barierelor din calea schimburilor comerci-
ale libere (care poate lua locul expansiunii
teritoriale si puterii militare si este o cale in
asigurarea prestigiului international, pute-
rii si bogatiei) intre natiunile asociate, prin
dezarmarea si limitarea armamentului la
nivel mondial, prin reajustarea frontiere-
lor mai multor state europene ca rezultat
al sfarsitului Primului Razboi Mondial, pre-
cum si atragerea Rusiei in randul natiunilor
doritoare de mentinere a pacii si stabilitatii
politice internationale [12]. Totodata, mai
presus de toate, in proiect planeaza ideea
inlocuirii diplomatiei secrete cu conventii
si organizatii internationale transparente,
rational si inteligent construite, care ar pu-
tea sa restabileasca increderea natiunilor
in obiectivele si principiile, la a caror for-
mulare au contribuit in mod decisiv, astfel
punand capat razboiului si asigurand pa-
cea.

Curentul neoliberal in calitate de ac-
tor al relatiilor internationale vede nu doar
statele, dar recunoaste existenta unui cerc
larg de reprezentanti, in care intra orga-
nizatile guvernamentale si nonguverna-
mentale, grupuri sociale, precum si com-
panii private. Mai mult, statul, in viziunea
acestora, nu mai detine rolul esential in
relatiile internationale, cedand pozitia de
actor-cheie, intr-un sistem international
considerat anarhic, organizatiilor si institu-
tiilor internationale.

Acestia vedeau prezenta anarhia prin
absenta unui guvernamant la nivel mondi-
al, iar eliminarea ei posibila nu numai prin
crearea institutiilor internationale, dar si
prin largirea imputernicirilor acestora, per-
fectarea normelor dreptului international,

democratizarea relatiilor internationale,
precum si popularizarea normelor univer-
sale bazate pe ratiune si morald. Anume o
asemenea asociere generala a natiunilor
va fi capabila sa ofere garantii reciproce de
independenta politica si integritate terito-
riala statelor-membre, indiferent de pute-
rea, dimensiunile si importanta acestora
[6, p. 135-138].

in concluzie, pentru ca sistemul inter-
national sa fie unul durabil, se pleaca de la
necesitatea luadrii deciziilor intr-un proces
de dezbateri publice in care sa se impuna
acele norme si principii unanim acceptate,
care ar permite sistemului international sa
functioneze. Sansele cooperarii intre state
pot spori cu siguranta, daca politica insti-
tutiilor internationale va modifica contex-
tul interactiunilor in directia sesizarii unui
interes comun, prin insdsi respectarea an-
gajamentelor asumate si care nu trebuie
sa vina in detrimentul propriului interes.
Aceste organisme reprezinta factori inde-
pendenti care vor facilita cooperarea si,
cu siguranta, vor reduce incertitudinea in
interactiunile internationale, vor stabili re-
putatii de credibilitate pentru actorii par-
ticipanti, atata timp cat acestea vor servi
interesele statelor, precum si vor putea
modela perceptiile liderilor politici in ceea
ce priveste interesele nationale [8, p. 147-
148].

Generalizand viziunile scolilor de gan-
dire realista si liberala privind conceptul
de securitate in contextul relatiilor interna-
tionale, conchidem ca acestea, in studiile
lor privind principalele procese inerente
ale sistemului international, si-au pus
amprenta de-a lungul timpului. Chiar de
la formarea sistemului si pana in prezent
acestea continua sa o faca, tratand modul
de abordare a comportamentelor statelor
pe arena internationala si structurand, tot-
odata, intelegerea si descifrarea politicii
lor externe.
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